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En I, 2 27 de abril de 2026.

VISTOS por la Seccidén 4* de esta Audiencia Provincial, en

grado de apelacidén, los presentes

autos,

jJuicio Filiaciédn,



seguidos por el Juzgado de Primera Instancia n° 1 de
] o
partes, de una como demandante-apelante dofia
Bl rcpresentada por el Procurador (MR CEEIE 6 v de

otra, como demandada-apelada, don — y don
T -coresentada por el Procurador

I,  ocistides ambas  de  sus
respectivos letrados, Sr. Osuna Martinez- Boné vy [
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por el Ilmo. Sr. Magistrado Juez del Juzgado de

Primera Instancia n° 1 [N -

dicté auto, cuya parte dispositiva dice:

"RESUELVO: DESESTIMAR la solicitud de EXHUMACION DE LOS RESTOS

6seos ve N ¢ I
N - omovica por ol Procurador de

los Tribunales D. Enrique Osuna Martinez Bone Enrique, en

Firme que sea la presente resolucidén, déjense sin efecto las
medidas cautelares gque al respecto fueron en su dia adoptadas
por Providencia de 9 de diciembre de 2024 (ac. N° 451 Visor) vy

procédase a seflalar fecha para la celebracidn de vista”.

SEGUNDO.- Contra la anterior resclucidén se interpuso recurso

de apelacidn por la representacidén de la parte demandante, que




fue admitido y, seguido el procedimiento por sus trémites, se

seflalé dia 31 de marzo del presente para deliberacién,
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votacién y fallo; quedando el Presente recurso concluso para

dictar la correspondiente resolucién.

TERCERO.~- En la tramitacién de este Recurso se han observado

las prescripciones legales.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

Se aceptan los razonamientos de la resolucién apelada en lo

que no se opongan a los que siguen.

PRIMERO.- El auto dictado en primera instancia cuyo fallo ha
quedado transcrito en los precedentes antecedentes de hecho,
es recurrido en apelacidén por la parte actora interesando su

revocacién y que se proceda a la exhumacidn solicitada.

SEGUNDO.- Pues bien, presentada demanda de impugnacién de

filiacién paterna de donia SRR -specto de don T

BB v accién declarativa de 1a filiacién paterna no

matrimonial de dofa _respecto de don KRR
D - octora solicitd  como prueba

anticipada al negarse demandados hermanos del supuesto padre
biolégico a la prueba biolégica, la exhumacién de 1los padres

del sefior — a fin de realizar la prueba de

exhumacién que fue autorizada. Los resultados de la prueba no

fueron concluyentes. Una de las hermanas de don_
— realizé extrajudicialmente 1la prueba de adn

que tampoco arrojd un resultado concluyente.
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Interesa la actora la préactica de una nueva exhumacidn, en
concreto la de dos hermanos del fallecido sefior [
- exhumacién que le fue denegada en primera instancia.

En relacién con la extraccidédn de muestras de una persona
fallecida y la no vulneracidén de derechos fundamentales, el
Tribunal Constitucional, en el Auto 149/1999 de 14 de Jjunio,

indicdé lo siguiente:

“Cumple recordar la doctrina establecida en la S8TC 231/1988,
en la que, tras descartar la posibilidad de que terceras
personas pudiesen hacer valer, a través del recurso de amparo
constitucional, los derechos a la intimidad y propia imagen de
quien ya habia fallecido, puesto gque, una vez fallecido el
titular de los derechos y extinguida su responsabilidad -
segln determina el articulo 32 del Cédigo Civil: 1la
personalidad Jjuridica se extingue por la mnuerte de las
personas - lbégicamente desaparece también el mismo objeto de
la 6 proteccidn constitucional. (Fundamento juridico 3°), se
significé que la intimidad familiar se extiende no solo a
aspectos de la vida propia vy personal, sino también a
determinados aspectos de la vida de otras personas con las que
se guarde especial y estrecha vinculacién, como es la

familiar..

Ahora bien, la toma de muestras orgénicas de un cadaver para
practicar una prueba de ADN acordada en el seno de un proceso
judicial en el que se ejercita una accidén de investigacidén de
la paternidad, en modo alguno puede suponer una conculcacidn
del citado derecho fundamental, pues la constitucidén de la
relacién paterno-filial, con los consiguientes efectos
Juridicos, no es susceptible de ser juridicamente examinada en

términos de honor o deshonor. Por ello mismo, en la STC 7/1994




se declard que "es indudable que no puede considerarse

ol = B degradante ni  contraria a la dignidad de 1la persona la
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verificacién de un examen hematolégico por parte de un

profesional de la medicina en circunstancias adecuadas (STC
103/1985) [siempre que exista] una causa prevista por la Ley

que Jjustifique la medida judicial" (fundamento Juridico 3.9)

En este sentido es importante resaltar que el tribunal

Constitucional declara que:

“"En los supuestos de filiaciédn, prevalece el interés social y
de orden ©publico gque subyace en las declaraciones de
paternidad”, razén por la cual se justifica la préactica de
pruebas Dbiolégicas para determinacién de la filiacién. “Pues
procede primero el derecho del que postula la filiacidn sobre
el derecho de la tranquilidad de las personas ya enterradas”

(AP Madrid 157/2022 de 25 de Febrero) .

Al afectar al "status" personal de la presunta hija, su
derecho a que se declare su filiacién biolbégica debe
prevalecer sobre cualquier otro, vya dque nadie puede verse
privado de conocer su verdadera filiacidn. Ante la colisidén de
derechos fundamentales no cabe duda de que, en esta materia de
filiacién, debe prevalecer siempre el interés social y de
orden publico gque subyace en aquélla (SSTC 7/1994, de 17 de
enero (EDJ 1994/152) y 39/1999, de 31 de mayo)a instancia y
con cuya denegacidén la actora se muestra disconforme
entendiendo que tiene derecho a conocer su filiacidn y debe

procederse a lo interesado.”

Dado que todos 1los hermanos vivos del presunto padre, a
excepcién de una hermana, se han negado a someterse a la

prueba biolégica y visto la imposibilidad de obtener muestras
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del presunto abuelo fallecido hace mads de 60 afios,
consideramos que debe accederse a la prueba interesada si bien
solo respecto de uno de las presuntas tias paternas a fin de
apurar los medios necesarios para acceder a la verdad
bioldgica de 1la actora, pues existe la probabilidad de
obtener un informe concluyente al efecto, considerando
suficiente la exhumacidén de la nltima hermana fallecida, esto
es el 26 junio de 2009 a fin de compaginar el derecho de la
actora a conocer su verdadera filiacién y el del respeto a la
familia del presunto padre biocldgico, familia que ha vivido ya
dos exhumaciones y visto que la actora no comparte perfil

genético con sus hermanos bioldgicos.

Por ello como decimos procede estimar el recurso y acceder a

TERCERO.- Que con respecto a las costas y de acuerdo con lo
previsto en el articulo 398 de la L.E.C. no procede imponer
expresamente las de esta alzada a la parte apelante, alno ser

este auto confirmatorio del de primera instancia.

En consecuencia, LA SALA ACUERDA: ESTIMAR el RECURSO DE

APELACION interpuesto por el Procurador en

contra la

resolucién de fecha — dictada por el Ilmo. Sr.

nombre y representacidén de dofia

Magistrado Juez del Juzgado de Primera Instancia n® 1 de
— en los autos Juicio reclamacién filiacién, de los
que trae causa el presente Rollo, y, en consecuencia, DEBEMOS
REVOCARLO y lo REVOCAMOS en todos sus extremos, y en su lugar,
DEBEMOS DECLARAR y DECLARAMOS: se acuerda llevar a cabo la

exhumacién de [N c:yos restos 6seos
se encuentran obrantes en el Cementerio iGN T do

B - rin que pueda obtenerse material genético que el
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médico forense estime oportuno, a fin de comparar sus perfiles
genéticos con los obrantes en el INTCF departamento de
Barcelona— que determine la relacién de familiaridad
entre la actora y la hermanade su Presunto padre, debiendo

concretarse la forma de su realizacidn por el juzgado a quo.

No se hace especial pronunciamiento sobre costas en esta

alzada.

MODO DE IMPUGNACION: contra esta resolucidén no cabe recurso
alguno.

Asi por este nuestro auto, del que se llevard certificacidén al
Rollo de la Sala, definitivamente juzgando, lo pronunciamos,

mandamos y firmamos.

La difusién del texto de esta resolucidén a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacién de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con plenc respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar © a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidén no podran ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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